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TALLER DE VALIDACIÓN COMUNITARIA PARA LA CONSTRUCCIÓN 
DE LA ESTRATEGIA PENINSULAR REDD+ 

VALLADOLID, YUCATÁN 
13 DE ABRIL DE 2012 

 

1. INTRODUCCIÓN AL TALLER 
 

1.1. Registro de participantes 
 

8:50 a.m. El taller dió inicio con el registro de los y las participantes, asistieron un total de 
37 personas, de las cuales 29 fueron hombres y 8 mujeres. El grupo estuvo conformado por 
participantes de 11 localidades: Chan Cenote, Cocom, Cocoyol, Colonia Yucatán, Huechen Balam, 
Kanxoc, Popolnah, Tahcabo, Uspibil, X-Can y X-Catzin.  

Además de 7 integrantes del equipo facilitador de El Colegio de la Frontera Sur (ECOSUR). 
 

 

 

Figura 1. Registro de participantes 
 

1.2. Bienvenida 
 

9:20 a.m. La primera actividad programada del taller fue la bienvenida a los y las 
participantes, Elia Chablé (ECOSUR) agradeció a todos su asistencia. Posteriormente motivó al 
grupo a sentirse en confianza para externar sus opiniones y los invitó a presentarse uno por uno, 
mencionando en voz alta su nombre y comunidad de procedencia. 
 

 

Figura 2. Bienvenida 
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1.3. Retroalimentación 
 

9:30 a.m. Con el propósito de explorar la apropiación de los temas presentados en el 
primer taller de diagnóstico comunitario o en su caso volver a presentar los objetivos principales 
de REDD+ se realizó una retroalimentación mediante una lluvia de ideas. Elia Chablé (ECOSUR) 
inició esta actividad preguntando si alguien recordaba el significado de REDD+. 

Los comentarios se presentan a continuación:  

 ό¦ǎǇƛōƛƭύ άSon unas siglas que significan la reducción de las emisiones por degradación y 
deforestaciónΦέ 

Elia Chablé (ECOSUR) mencionó que ciertamente REDD+ era el significado de varias 
palabras: Reducción de Emisiones de gases de efecto invernadero por Desforestación y 
Degradación forestal.  

Para ayudar a los participantes hacer memoria, poco a poco la facilitadora fue aportando 
algunas ideas sobre algunas actividades que habían realizado en el taller pasado. Habló de las 
actividades productivas que realizan algunas comunidades, y dijo que en el taller se había 
investigado sobre el conocimiento del ordenamiento territorial de Yucatán por parte de las 
comunidades. Recordó al grupo que la mayoría había mencionado que no lo conocía y que algunas 
comunidades habían manifestado que sólo se respetaban los acuerdos internos para trabajar sus 
tierras. La facilitadora también preguntó al grupo si se acordaban de los proyectos que habían 
propuesto para mejorar la condición del medio ambiente y la calidad de vida de las personas. 

 (Cocoyol) άHablamos sobre las necesidades que tenemos y también hicimos unas láminas dónde 
anotamos nuestras ideas y propuestas de los proyectos para la comunidadΦέ 

 όYŀƴȄƻȅύ άSe habló de muchas cosas y de la problemática ambiental, también que esto no es un 
programa si no otras actividades que se tienen que hacer para solucionar el problema y algunos 
proyectosΦέ 

 

Figura 3. Retroalimentación 
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 (X-Canύ άHablamos de muchas cosas, de que cómo nos podemos cuidar del calentamiento 
global, cómo vamos a cuidar el bosque, cómo vamos a trabajar para que no haya más 
calentamiento y cuidar el monte, hacer la milpa y cómo podemos trabajar, porque todas las 
quemas que se hacen sube más el calentamiento globalΦέ 

 

 (Chan Cenote) άSe echa a perder la capa de ozono y los rayos del sol llegan directo y ya no 
regresan y mientras tanto son las fábricas que producen esos humos y los contaminantes, son 
los que provocan eso, deben tomar en cuenta los de arriba para cómo solucionar el problema y 
también como podemos trabajar en conjunto, necesitamos que nos den apoyo en el campo 
para protegernos de este calentamiento global.έ 

 

 

Figura 4. Momentos de la retroalimentación 
 

La facilitadora complementó la información mencionando que REDD+ es un conjunto de 
políticas de las instituciones encaminadas a un mismo fin, que es la reducción de emisiones por 
deforestación y degradación forestal. 

 
Enfatizó que esto no quería decir que se iba a prohibir la ganadería y la agricultura, sino 

que el objetivo era mejorar la manera de realizar estas prácticas. Resaltó la importancia que 
tienen los árboles para capturar CO2 y liberar oxígeno a la atmósfera. Además mencionó que la 
deforestación de la selva, hacía  que se liberaran gases de efecto invernadero formando una capa 
de gases que no permiten que la energía del sol salga de la atmósfera, por lo que la temperatura 
de la tierra aumentaba generando un fenómeno conocidƻ ŎƻƳƻ άŜŦŜŎǘƻ ŘŜ ƛƴǾŜǊƴŀŘŜǊƻέ. 

 
Explicó nuevamente que este efecto provocaba que las sequías fueran más severas, 

existieran huracanes más intensos y que las temporadas de lluvia o sequía ya no fueran tan 
predecibles como hace algunos años. La facilitadora enfatizó de ahí la importancia de conservar 
los árboles. 
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1.4. Presentación de los objetivos del taller ȅ ŘƛƴłƳƛŎŀ ŘŜ ǘǊŀōŀƧƻΥ ά[ƻ ǉǳŜ ƘŀǊŜƳƻǎΧέ 
 
9:43 a.m. Al finalizar los comentarios, la facilitadora procedió a explicar los objetivos del 

taller (Cuadro 1) y brindar un panorama más amplio de REDD+, también describió brevemente las 
actividades que se realizarían a lo largo del día para cumplirlos (Cuadro 2). 
 

 
 

  

Figura 5. Presentación de Objetivos y Dinámica de trabajo 

 
Elia Chablé (ECOSUR) señaló que las actividades del taller se centrarían en validar las 

modificaciones a las propuestas que habían realizado las instituciones a los proyectos 
comunitarios, explicó que sus compañeros presentarían las modificaciones, y que  las 
ŎƻƳǳƴƛŘŀŘŜǎ ŘƛǊƝŀƴ ǳƴ άǎƝέ ƻ ǳƴ άƴƻέΣ Ŝǎ ŘŜŎƛǊ ǾŀƭƛŘŀǊƝŀƴ ƭŀǎ ƳƻŘƛŦƛŎŀŎƛƻƴŜǎ.  

Cuadro 1. Objetivos del taller  Cuadro 2. Agenda de actividades 

 
Objetivo general: Validar los proyectos del plan de 
acción de la Estrategia REDD+ en la península de 
Yucatán por parte de los actores comunitarios.  
 
Objetivos específicos:  

¶ Discutir y analizar con los principales 
actores comunitarios de los territorios de 
las selvas de la Península de Yucatán las 
modificaciones a las propuestas 
comunitarias realizadas por los actores 
institucionales.  
 

¶ Definir los principios y criterios bajo los 
cuales las comunidades desean participar 
en REDD+.  

 1. Registro de participantes  
2. Bienvenida y presentación de los/as 
asistentes  
3. Retroalimentación 
4. Presentación de los objetivos de los 
talleres y dinámica de trabajo  
5. Presentación y Análisis de las 
propuestas comunitarias  
6. Ronda de preguntas y respuestas  
7. Validación proyectos REDD+  
8. Receso  
9. Construcción de principios y criterios 
de la estrategia preliminar REDD+  
10. Comida  
11. Acuerdos y próximos pasos  
12. Despedida y foto del recuerdo 
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Subrayó que durante el taller también trabajarían en proponer algunos principios y 
normas que las comunidades quisieran establecer para trabajar con REDD+. Invitó a las 
comunidades a poner mucha atención sobre la exposición que sus compañeros realizarían sobre 
las modificaciones a las propuestas de los proyectos comunitarios.  
 
2. VALIDACIÓN DE LAS PROPUESTAS REDD+ 
 
2.1. Presentación de las modificaciones a las propuestas comunitarias 

 
9:48 a.m. La presentación de las modificaciones de las propuestas comunitarias estuvo a 

cargo de Jesús Lorenzo (ECOSUR) y Cecilia Armijo (ECOSUR), quienes antes de iniciar la explicación 
de cada sector presentaron al grupo la relación de comunidades que habían realizado propuestas 
para cada tema (Anexo 1), posteriormente el y la expositora se centraron en explicar de manera 
general los cambios y observaciones de las propuestas comunitarias realizadas por los actores 
institucionales (Anexo 2), con la finalidad de analizar su viabilidad, aplicabilidad o en todo caso su 
modificación o rechazo. 

 
Cecilia Armijo (ECOSUR), mencionó que en el sector agrícola las propuestas estaban 

encaminadas a mantener la fertilidad del suelo, cambiar los insumos o fertilizantes químicos por la 
implementación de abonos orgánicos como la composta o la lombricomposta. 

 

  

Figura 6. Presentación de las observaciones a las propuestas comunitarias 

 
Señaló que estos cultivos tenían la propiedad de guardar más humedad, lo que ayudaba a 

que el suelo no se compactara tanto, formando con el tiempo una capa de materia orgánica sobre 
el suelo: άlos cultivos de cobertura como la mucuna o frijol nescafé son una buena opción, porque 
ayudan al control de malezas y aportan nutrientes como el nitrógenoέ; también mencionó la 
existencia de plantas que aportan nutrientes y otras que son extractoras de éstos, y dijo que era 
importante realizar una buena asociación de cultivos para aprovechar los nutrientes que dejan los 
cultivos sembrados anteriormente.  
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La facilitadora añadió que con las prácticas mencionadas y con el manejo adecuado se 
podía lograr una buena producción y buenos rendimientos, prolongando así la calidad del suelo, 
disminuyendo la apertura de nuevos terrenos para siembra; y con ello se podía sedentarizar la 
milpa y las áreas que se tengan en Roza-Tumba-Quema (RTQ) hacerlas más eficientes. 

 
También agregó que con capacitación en el uso adecuado de agroquímicos, se podían 

disminuir costos de producción, así como la cantidad de productos utilizados, ya que la mayoría de 
los productos debían ser preventivos, sobre todo para el control de plagas, mencionó que era 
importante realizar una colecta de envases de agroquímicos, para hacer un manejo responsable, 
después de ser utilizados para no ser participes de la contaminación. 

 
La facilitadora habló de la producción de hortalizas, principalmente para el autoconsumo 

no descartando la posibilidad de producir para la venta y así obtener más beneficios; señaló que se 
podían mecanizar las tierras, pero sólo en áreas que sean más aptas, de acuerdo a la vocación del 
suelo o hacer estudios de cambio de uso de suelo. 

 
Explicó que las instituciones habían mencionado que ŀ ǘǊŀǾŞǎ ŘŜ ά!ŎǘƛǾƻǎ tǊƻŘǳŎǘƛǾƻǎέ ŘŜ 

SAGARPA se podían obtener apoyos para la adquisición de infraestructura y equipamiento. En 
caso de áreas pequeñas o sistemas agroforestales dijo que era recomendable el uso de 
motocultor; en cuanto al riego mencionó que las instituciones habían recomendado habilitar 
pozos e infraestructura ya existente. También habló del uso de sistemas de riego más eficientes, 
como el riego por goteo y por microaspersión. 
 
 ό/ƻƭƻƴƛŀ ¸ǳŎŀǘłƴύ άEn cuanto a los envases de los agroquímicos esta bien, pero se debe de 

tomar en cuenta también las pilas, porque se tiran en la basura y cuando llueve las sustancias 
que liberan, se van al manto freático y contamina millones de litros de agua y las pilas 
contienen una sustancia que se llama cadmioΦέ 

 
Ante la intervención del participante de Colonia Yucatán, la facilitadora señaló que la 

contaminación por envases de agroquímicos es sólo uno de los focos rojos a tratar, pues existen 
más y es importante tener en cuenta que se empieza por algo pequeño, incluso se puede pensar 
en otros medios para evitar la contaminación como la separación de basura, pero que todo 
depende de un trabajo individual, comunitario e institucional. 

 
 όIǳŜŎƘŜƴ .ŀƭŀƳύ άΛEstas son recomendaciones que las instituciones hacen para que se pongan 

en práctica las propuestasΚέ 
 
La facilitadora mencionó que eran observaciones y modificaciones que las instituciones 

habían realizado a las propuestas hechas por las comunidades, y que en el taller se trabajaría con 
cada comunidad para conocer su posición acerca de las propuestas; es decir, si están de acuerdo o 
no las comunidades, sino proponer una mejor forma y más aplicable a cada comunidad. 
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Figura 7. Comentarios a las propuestas de las 
instituciones 

 
¡Elia Chablé ό9/h{¦wύ άΧ aquí también es importante llegar al punto medio, entre lo que 

proponen las comunidades y lo que propusieron las instituciones, y ahora si pensarle un 
poquito más como podemos hacer más eficiente nuestra actividad, es ver cómo esta 
estrategia de REDD+ va a organizarse para que los programas y las políticas vayan 
encaminadas a una apicultura más eficiente, e identificar los puntos débiles, es más bien 
platicar o llegar a un acuerdo o una negociación, que esto nos de un pretexto para pensar un 
poco más de cómo podríamos hacer más eficiente nuestros trabajosΦέ 

 
Para el sector apícola Cecilia Armijo (ECOSUR), mencionó que se proponía que se 

promoviera más la actividad, ya que se evitaba la deforestación y la degradación forestal y más si 
se complementaba con la reforestación de especies melíferas aptas para cada región y también 
mediante el manejo de acahuales.  

 
Los puntos centrales del sector apícola explicó la facilitadora eran la capacitación para 

producción y para la comercialización, para así  evitar el estancamiento del producto. , sobre todo 
fomentando la producción de miel orgánica e impulsando organizaciones productoras de miel y la 
certificación. Señaló que la certificación daba a la producción un respaldo y garantía ante las 
instituciones y consumidores de miel orgánica además de tener mejores precios. 

 
Jesús Lorenzo (ECOSUR) fue el encargado de la presentación de los sectores pecuario, 

agroforestal, silvícola, pago por servicios ambientales, UMA y turismo sustentable. 
 
El facilitador mencionó que en el sector pecuario se agruparon los proyectos enfocados a 

esta área, el objetivo de las propuestas agropecuarias es el de tener ejemplares que proporcionen 
mejores resultados, rendimientos proteicos y mayor productividad e ingresos económicos, 
obtenidos posterior a su comercialización.  

 



14 
 

  

Figura 8. Presentación de las modificaciones a las propuestas comunitarias 

 
Jesús Lorenzo (ECOSUR) agregó que se trata de mejorar el sistema de producción pecuario 

a través de la mejora genética, las buenas prácticas a través del manejo de las praderas o potreros, 
con la utilización de cercas eléctricas y los cercos vivos, el manejo de sistemas semi estabulados y 
estabulados con la implementación de zacates de corte. Así mismo fomentar la actividad pecuaria 
utilizando diversos animales como es el caso de aves, cerdos, ganado ovino, caprino y la 
producción de forrajes, siendo este último una alternativa de producción de alimento con alto 
contenido proteico que beneficia en la calidad y la producción de los animales que se críen; dentro 
de las alternativas forraje se propone el aprovechamiento de ramón, guásimo, huaxin o pixoy, 
fomentando a su vez la implementación de estos árboles como cercos vivos. 

 
 ό/Ƙŀƴ /ŜƴƻǘŜύ άEso de estabular el ganado está muy bien, pero para eso hay que sembrar 

pastos de corte como el taiwan o tanzania, porque el ganado se tendría en terrenos de 2 ha., 
pero se requiere recurso para alambre, eso faltó poner ahíΦέ 

 
Ante el comentario del participante el facilitador mencionó que las buenas prácticas son la 

siembra de zacates o pastos de corte como el taiwan, mombaza, tanzania, mulato, marafalfa, y  
señaló: άeso puede manejarse bien en una hectárea y mantener  hasta 100 vacas, se siembra, se 
pica y se guarda y da oportunidad a que el área de corte se recupereέ. 

 
El facilitador agregó lo siguiente en el tema pecuario: 
 

 WŜǎǵǎ [ƻǊŜƴȊƻ ό9/h{¦wύ άAlgo importante en la ganadería es que debemos de estar consientes 
de que hay suelos donde no se puede realizar la ganadería, por ejemplo los suelos muy 
pedregosos con capas fértiles muy delgadas no son aptas, pues el pasto no se recupera, hay que 
aprovechar los suelos con vocación ganadera, con pastos de corte, con sistemas de cercos 
controlados, rotación de porteros, plantas que sirven de apoyo para alimentación del ganado 
ŎƻƳƻ Ŝƭ ǊŀƳƽƴΣ ƎǳłǎƛƳŀΣ ƧŀΩŀōƝƴέ. 

 
 (Chan Cenoteύ ά9ƴ ƴǳŜǎǘǊŀ ŎƻƳƛǎŀǊƝŀ ǘŜƴŜƳƻǎ Ŝƭ ул҈ ǘǊŀōŀƧŀƴŘƻ en la ganadería, la ganadería 

es muy buena, lo que debemos hacer para nuestros pastos es conservar, y aprovechar esas 
áreas sin necesidad de seguir tirando monte, sembrar matas de ramón, pastos de corte, para no 
seguir tumbando monte, pero necesitamos apoyo para el sistema de riego, para picadorasΦέ 
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 (X-/ŀƴύ άPodemos implementar las buenas prácticas, pero el problema es que no tenemos un 

lugar donde vendamos los productos a buen precioΦέ 
 
Jesús Lorenzo (ECOSUR) resaltó que en todas las propuestas aparecía el apartado y la 

observación de que debía existir capacitación y asesoría para la creación de las cadenas 
productivas y de comercialización. 

 
¡(Tahcabo) άLo que estamos proponiendo desde la anterior reunión parte de tres cosas 

fundamentales: la costumbre de no estar contaminando y reducir el daño al medio ambiente 
con la quema, pero creo que es muy difícil porque venimos de diferentes  comunidades y todas 
tienen diferentes costumbres.  

Estoy viendo que tanto los distribuidores de agroquímicos, los que lo elaboran, debe de 
existir un programa donde ellos reciclen todos los botes, porque el productor no tiene la 
costumbre, estamos dañando al medio ambiente porque el productor no ve ninguna 
alternativa.  

Por ejemplo en la apicultura a los productores que reciclan las tiras amarillas les regalan 
un velo u otra cosa, si las grandes empresas que producen estos agroquímicos no toman esas 
decisiones es muy difícil que con una red solita funcione, porque no hay una cabeza que lo 
mantenga. Con alicientes se puede, sino lo hacemos así no funcionará. Es un problema muy 
grave de los que producen agroquímicosΦέ 

 

 

Figura 9. Intervención de la participante de Tahcabo 

 
Jesús Lorenzo (ECOSUR) comentó que en un taller de Campeche, al que había asistido, se 

había mencionado que se hacía la colecta de los envases de agroquímicos, pero que se incentivaba 
la colecta a través de un pago, señaló que debía existir un proceso de concientizar a la población 
de las enfermedades y problemas de salud que deriva el mal manejo de los agroquímicos y que 
debía fomentarse la recolección resaltando los beneficios ambientales y económicos. También 
señaló que debía incluir la participación de las empresas de agroquímicos para contribuir a través 
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de campañas para motivar a la gente que lo utiliza a recolectarlos, complementariamente dijo que 
era necesario que se promovieran los productos orgánicos. 

 
Para el rubro agroforestal, el expositor mencionó la implementación y promoción de 

actividades productivas, que integren diferentes componentes para aprovechar al máximo los 
recursos naturales y el espacio, fomentando la combinación de árboles, cultivos básicos, hortalizas 
y/o animales en un mismo espacio. 

 
 (Colonia Yucatánύ άEso también sería un rubro para la gente que se dedica a eso, pero también 

con capacitación, para aprovecharloΦέ 
 
 (Popolnah) άΛ/ƽƳƻ ǇƻŘŜƳos abonar el maíz si no tenemos para los agroquímicos?έ 

 
Jesús Lorenzo (ECOSUR) mencionó que se podían utilizar abonos orgánicos como la 

composta, y así aprovechar los restos de las cosechas, el estiércol del ganado como la gallinaza o 
del ganado vacuno, y que esto llevaba un proceso de fermentación, en el cual se descomponían  
los materiales y que en tres meses se podía aprovechar para aplicar a los suelos, a los cultivos, 
ǇǊŜŦŜǊŜƴǘŜƳŜƴǘŜ ǇŀǊŀ łǊŜŀǎ ǇŜǉǳŜƷŀǎΦέ 

 

 

Figura 10. Comentarios a las propuestas 

 
 ό/Ƙŀƴ /ŜƴƻǘŜύ άSi podemos hacerlo, pero necesitamos saber quien nos puede ayudar, si no hay 

técnico para eso, por ejemplo la lombricomposta, es un fertilizante orgánico, pero necesitamos 
un poco de dinero para hacerlo, yo fui a México y vimos eso, se ponen en unas pilas, 
necesitamos conseguir eso [lombriz] y el lugar donde lo vamos a poner.έ 

 
El expositor mencionó que dentro del sector silvícola o forestal se propuso mejorar la 

actividad realizando la transformación de las maderas en productos con un valor agregado y con la 
implementación de un plan de manejo en el cual se regulara el aprovechamiento de los recursos 
naturales. 
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El facilitador enfatizó que el sector de pago por servicios ambientales era una actividad  
muy compatible a los objetivos de REDD+ ya que  estaba en concordancia con lo que era la 
conservación de los recursos naturales. Retomó la propuesta de las instituciones  para señalar que 
era importante que las comunidades se interesaran en participar en estas actividades de 
conservación, pero que además de existir un compromiso o convenio debía entre las comunidades 
y las instituciones.  

 
Reflexionó con el grupo que esto surgía ante la incertidumbre de que sucedía con estas 

áreas después de los 5 años [período que dura el apoyo por parte de CONAFOR], ya que se debía 
tener un plan para saber si se continuaba conservándolas o cuál era el manejo que la comunidad 
daría a estas áreas. También habló de la propuesta de establecer fondos comunitarios para la 
creación de proyectos y cadenas productivas, e incluir a aquellas comunidades que no fueron 
elegibles por CONAFOR para que fueran elegibles a los proyectos de pagos por servicios 
ambientales. 

 
El facilitador también mencionó que para aquellas comunidades que deseaban 

implementar proyectos de turismo sustentable debían entender de qué se trata. Explicó que el 
turismo sustentable incluía actividades de bajo impacto sobre los recursos naturales, subrayó la 
necesidad de realizar estudios para determinar si las comunidades cuentan con las características 
necesarias para la implementación de este tipo de proyectos. 

 
Comentó, también que para la gestión de apoyos económicos se debía cumplir con los 

requisitos de posesión legal del predio, donde se pretendía realizar el proyecto, estar organizados 
o agrupados en una sociedad o en todo caso contar con la anuencia del ejido, y tener en cuenta 
que los apoyos eran a fondo devolvente, y que estos  posteriormente servirían para apoyar e 
impulsar otros proyectos de turismo sustentable. 

 
Por otra parte el expositor mencionó que se había recomendado la implementación de la 

creación de circuitos y la difusión de las actividades de ecoturismo, esto con el objeto de integrar a 
las comunidades que realizan actividades enfocadas al turismo sustentable como es la realización 
de la gran variedad de artesanías que se realizan en la zona. 

 
Por último Jesús Lorenzo (ECOSUR) explicó que en el sector de las Unidades de Manejo 

para la conservación de la vida silvestre (UMA) para aquellas comunidades que apenas deseaban 
implementar esta actividad debían realizar estudios para ver si cuentan con las características 
ideales para esta actividad, y que para aquellas comunidades que ya contaban  con una UMA, 
debían realizar un diagnóstico de la situación que guardan, para verificar su productividad o en 
todo caso identificar los puntos débiles para trabajar sobre ellos. 
 
2.2. Formación de equipos 

 
11:30 a.m. Al término de las exposiciones  Elia Chablé (ECOSUR) tomó la palabra para 

explicar que se trabajaría en 3 equipos para discutir y analizar las modificaciones a las propuestas 
hechas por los actores institucionales. La formación de equipos se hizo de acuerdo a similitudes en 
las propuestas de proyectos comunitarios, quedando de la siguiente manera: 
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Cuadro 3. Equipos de trabajo 

Equipos Facilitador/a 

Equipo 1: X-Catzín, Kanxoc, Tahcabo y Popolnah Jesús Lorenzo 

Equipo 2:Chan Cenote, Cocoyol y Uspibil Cecilia Armijo 

Equipo 3: Colonia Yucatán, Huechen Balam y X-Can Elia Chablé 

 
 

 

Figura 11. Formación de equipos 

 
2.3. Validación proyectos REDD+ 
 

11:40 a.m. Una vez organizados, al interior de cada equipo se procedió a discutir y analizar 
las modificaciones a las propuestas realizadas por los actores  institucionales.  

 
Antes de iniciar el análisis el o la facilitadora presentó nuevamente la relación de 

propuestas que había realizado cada localidad y se pidió que cada una se enfocara en analizar las 
ventajas, los obstáculos y contras en su implementación.  

 
También se dio la oportunidad de comentar sobre las modificaciones sobre sectores en los 

que no habían generado propuestas. El objetivo de la actividad fue señalar si las propuestas eran 
viables, tendrían que modificarse o se rechazaban por parte de las comunidades. 
 

Los resultados se presentan a continuación: 
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2.3.1. Resultados equipo 1: X-Catzín, Kanxoc, Tahcabo y Popolnah 
 

Cuadro 4. Sector Agrícola: Equipo 1 

Número de integrantes del equipo: 9 Comunidades: Popolnah, Kanxoc 

Facilitador: Jesús Lorenzo 

Modificación a la 
propuesta 

Ventajas 
Contras u obstáculos en su 

implementación 

¿Es viable? 
¿Tiene que modificarse? 

o ¿se rechaza? 

1. Cultivos de 
cobertura, abonos 
orgánicos y asociación 
de cultivos 

Da un poco más 
rendimiento de la 
cosecha y no hay 
contaminación 

Cuando no tiene fertilizantes no da. 
Si no cae la lluvia no da 

Si es viable 

2. Producción de 
hortalizas 

Cuentan netamente con 
productos de 
autoconsumo 

Dependen de la lluvia para tener 
producción 
* Plagas 

Es viable porque ayuda a 
las familias en la 
alimentación 

 

Cuadro 5. Sector Pecuario: Equipo 1 

Número de integrantes del equipo: 2 Comunidades: Tahcabo 

Facilitador: Jesús Lorenzo 

Modificación a la propuesta Ventajas 
Contras u obstáculos en su 

implementación 

¿Es viable? 
¿Tiene que modificarse? o 

¿se rechaza? 

1. Mejora del sistema de 
producción a través de 
mejoramiento genético, 
manejo de potreros, banco 
de proteínas, cercos vivos, 
cercos eléctricos 

Manejo de los 
potreros 
Obtención de 
proteínas 

La implementación de cercos 
eléctricos, ya que no se cuenta con 
los recursos económicos 

Es viable porque de esa 
manera se tiene el ganado 
más cerca y se rota el 
potrero 

2. Combinación de animales 

Diversidad de 
productos de 
autoconsumo y 
venta  

No hay 
Es compatible, viable y es 
muy rentable 

3. Buenas prácticas 
La importancia 
genética 

No hay. Es cuestión de 
acostumbrarse a realizarlas 

Es viable y de buen 
manejo 

4. Respetar las áreas 
propuestas por los 
ordenamientos, no aumentar 
la superficie ganadera. 

No aumentar el 
área ganadera y 
tener más animales 

Adquisición de materiales para 
hacer cercos más pequeños 
(alambre, poste y demás). 

Es viable porque aumenta 
el número de ganado 

5. Ramón como alternativa 
de forraje y para la 
reforestación 

Que se tiene la 
comida cerca del 
ganado y proteína. 
Sombra. 

No 
Es viable y apoya la 
naturaleza 

6. Fomentar la ganadería 
intensiva 

Que es muy natural 
y que el ganado 
está muy sano. 
Genera empleo 
garantiza la comida 
de los animales. 

La producción de algunos insumos 
condicionados al riego 

Es viable y garantiza la 
comida de los animales 
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Cuadro 6. Sector Apícola: Equipo 1 

Número de integrantes del equipo: 14 Comunidades: X-Catzin, Kanxoc, Tahcabo 

Facilitador: Jesús Lorenzo 

Modificación a la 
propuesta 

Ventajas 
Contras u obstáculos en su 

implementación 

¿Es viable? 
¿Tiene que modificarse? 

o ¿se rechaza? 

1.Impulsar la actividad 
apícola 

Que no tenemos que 
tumbar árboles y que nos 
dan más floración 

Son caros los insumos, cajas, ceras, 
abejas 

Viable, aunque depende 
de recursos 

2.Reforestar con 
especies melíferas y 
manejo de acahuales 

El aseguramiento del 
alimento de las abejas 
Preservar las especies 

La implementación de viveros de 
especies melíferas 

Viable porque reforestas 
y aseguras la comida de 
las abejas 

3.Capacitación para la 
comercialización 

Conocimiento de darle 
un valor agregado a 
nuestra miel 

Que no se cuenta con cuantos 
productores y cuanta miel hay y saber 
que calidad tiene la miel 

Si es viable porque 
tendría los estándares de 
calidad  

4.Fomentar la 
producción de miel 
orgánica 

Mejor nivel y se obtiene 
mayor recurso 

La utilización de sustancias químicas Si es viable 

 

Cuadro 7. Sector Turismo Sustentable: Equipo 1 

Número de integrantes del equipo: 4 Comunidad: X-Catzin 

Facilitador: Jesús Lorenzo 

Modificación a la 
propuesta 

Ventajas 
Contras u obstáculos en su 

implementación 

¿Es viable? 
¿Tiene que modificarse? 

o ¿se rechaza? 

1.Realizar estudios de 
viabilidad 

Si porque con ello 
sabemos que hay 
potencial para realizarlo 

No hay ningún obstáculo 
Viable si se puede 
modificar lo del proyecto 

2.Implementar circuitos 
o cadenas entre 
comunidades 

Genera empleos 
Genera recursos 

Los permisos para realizarlo 
La organización de la comunidad 

Viable porque generarán 
empleos que 
promocionen el fomento 
de la naturaleza 

3.Dar difusión a los 
proyectos 

Atraer más visitantes 
Si no se otorga el permiso pues no 
podrá realizarse el proyecto 

Viable por que tiene 
potencial y ya se creó la 
infraestructura 
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Figura 12. Validación de proyectos REDD+. Equipo 1 

 


























































